ENCONTRO DE EDITORES DE REVISTAS CIENTIFICAS

Promogdo: CNPq (Comité Editorial)

Patrocinio: Finep (Programa Setorial de Apoio a PublicagGes em C & T)
Organizagdo: Sociedade Brasileira de Microbiologia

Sao Lourengo, MG, 18 a 20 de margo de 1984

Documento Final
A. POLITICAS SOBRE A PUBLICA(,‘AO CIENTIFICA

1. As revistas cientificas sd@o partes integrantes do sistema de ciéncia e tecnologia do pais e como tais imprescindi-
veis. As agéncias responsaveis pelo financiamento da pesquisa cabe, consequentemente, apoiar, de forma efetiva, a publi-
cagdo do trabalho cienfifico, etapa final do processo de geragdo do conhecimento. Uma percentagem das verbas globais
de financiamento da pesquisa deverd ser destinada s revistas cientificas. Constata-se, no entanto, haver uma grande defa-
sagem entre o crescimento da produgdo cientifica — avaliada pelas apresentagGes em congressos, resumos, teses defendi-
das nos programas de pds-graduagdo,etc — € o0 ntimero de trabalho completos publicados, que ndo aumentou proporcio-
nalmente, Corrigir essa falha é do mais alto interesse para o sistema de apoio  ciéncia e tecnologia nacionais, e ¢ tarefa
especifica para as revistas cientificas editadas em nosso pais. Dentro do sistema, elas vém desempenhando, igualmente,
um importante papel na avaliagdo de qualidade da produgdo cientifica. Além disso, a interagdo que a revista possibilita
entre os consultores é de enorme importincia educacional para a comunidade cientifica nacional.

2. As revistas apoiadas pelos 6rgdos financiadores devem traduzir o esforgo e o interesse da ampla comunidade na-
cional da érea correspondente, e o material publicado refletir o melhor nivel de qualidade da produgdo nessa drea no pais.
As atuais diferencas existentes entre as revistas cientificas nacionais correspondem as caracteristicas especificas das diver-
sas 4reas, e devem ser respeitadas. No entanto, é conveniente medir, objetivamente, o perfil de cada revista por meio de
questiondrio a ser elaborado com esse proposito. Particularmente, deveria ser especificada a fun¢do do corpo editorial e
dos consultores quanto 3 sua atua¢do no julgamento dos trabalhos submetidos. As peculiaridades das revistas devem ser con-
sideradas, também por ocasifo da discussdo do financiamento, especialmente no estabelecimento dos custos reais e na de-
terminagdo da contrapartida. E consenso que o apoio dado as revistas é pequeno. Por outro lado, o aporte financeiro por
intermédio de assinaturas e anfincios sempre serd limitado, e suas possibilidades variam de revista para revista. Foi ressal-
tada a possibilidade de atrair doagGes para as revistas, desde que a legislagdo seja convenientemente adaptada, permitindo
desconto no imposto de renda, como ocorre em outros paises. Repudiou-se o uso de sistemas simplistas de avaliagao de
qualidade cientifica que revelem preconceitos contra revistas nacionais. E consenso que qualquer sistema de avaliagdo de-
ve envolver amplamente a comunidade cientifica.

3. Definido o perfil ¢ os objetivos de cada revista, é necessrio haver o acompanhamento do seu desempenho, com
oportunidade de amplo intercimbio de experiéncias entre os editores. Isso é importante para a melhoria de qualidade das
revistas e para se encontrarem alternativas para redugfo dos custos de produgdo.

4, Foi sugerida a realizagdo de um novo Encontro em margo de 1985, ocasifo em que se daria sequéncia 3 discus-
sdo dos problemas levantados neste,

Para dar continuidade aos trabalhos e viabilizar as sugestSes originadas no presente Encontro, é conveniente que se
estude a possibilidade de criar uma entidade de cariter mais permanente para congregar os editores de revistas cientificas
(grupo de trabalho, Associagdo etc.).

B. MECANISMOS DE SELECAO EDITORIAL

Mesmo reconhecendo-se dificuldade de formalizar e de uniformizar procedimentos que se apliquem a revistas de de-
zenas de 4reas distintas, para os parimetros a seguir hi um consenso geral:

1. cada revista deve mencionar o escopo da publicagdo. Deve explicitar seus mecanismos e processos de julgamento
e decisdo para a publicagdo de artigos. Esses devem envolver elementos de reconhecida competéncia cientifica ou tecno-
16gica da comunidade nacional e/ou internacional. Nio deve ser baseado em ato de uma s pessoa;

2. no julgamento de um artigo, hé de se considerar a sua relevincia e a contribui¢fo i 4rea,

3. convém sempre ter-se em mente o papel diddtico-pedagégico dos editores e dos consultores. E esperado, e mesmo

recomenddvel, que esses procurem ajudar ativamente os autores, principalmente no que se refere i forma do artigo, dados
os eventuais desniveis existentes na comunidade.
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C. PRODUCAO GRAFICA

Afora problemas comuns, reconhece-se a diversidade das revistas também nas necessidades de suas produgses grafi-
cas, devendo cada caso ser considerado individualmente pelas agéncias financiadoras. Para melhor encaminhamento de
possiveis solugdes, faz-se necessdrio que:

1. se estude a formagdo de grupos de revistas, com afinidade natural e/ou de localizagdo geogrifica, para permitir
a aquisi¢do e/ou utilizagdo de equipamento, via agéncia financiadora, que sirva aos conjuntos das revistas;

2. as agéncias financiadoras procedam a liberago dos recursos o mais rapidamente possivel € em uma tnica parcela,

3. os recursos liberados sejam utilizados o mais rapidamente possivel, principalmente na compra de insumos que
sofrem reajustes constantes;

4. o equipamento a ser solicitado seja o suficiente para a execugdo dos trabalhos de produgdo grifica somente até
a arte final;

5. o orgamento apresentado pelas revistas as agencias financiadoras seja feito dentro de um plano que corresponda as
etapas efetivas de publicago, desde o recebimento do manuscrito até a remessa do exemplar;

6. as editorias formulem um planejamento a médio e longo prazo, com relagdo 4 politica de produgdo grafica de ca-
da revista,

7. como alternativa ao item 1 acima, que haja a formagdo de grupos de revistas para a contratagdo de servigos, per-
mitindo custos menores.

D. DISTRIBUICAO, CIRCULACAO E COMERCIALIZACAO
Foram aprovadas quatro ordens de recomendagdo para que:

1. olIBICT,
a) estude e implemente mecanismos junto as bibliotecas de universidades e de centros de’P&D no sentido de
promoverem a divulga¢do de periddicos brasileiros junto 4 comunidade técnico~cientifico (usudrios),

b) mantenha contato permanente com editores de revistas técnico-cientificas brasileiras com afinalidade de de-
finir a sua politica de divulgagdo.

2. o Comité Editorial do CNPq
a) elabore um catdlogo contendo informagdes sobre as principais revistas cientificas brasileiras, destinado a di-
vulgagdo junto 3s feiras de livros regionais, nacionais e internacionais.

3. oCNPgq
a) promova gestdes junto a3 Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos a fim de obter redugo de tarifas postais
na remessa de periddicos cientificos dentro do pais e, principalmente, para o exterior, e revogagdo da medida que atribui
tarifas mais onerosas ao material impresso em lingua estrangeira,

b) solicite & Secretaria do Ensino Superior (SESU), do MEC, medidas visando recomendar as bibliotecas univer-
sitdrias atengdo especial, quando da aquisi¢do de periddicos técnico-cientificos brasileiros.

4.. oseditores de revistas cientificas
a) reservem em sua programagdo editorial espago destinado a divulgagdo de informagGes de periddicos afins;

b) busquem inclusdo de suas revistas nas publicagBes destinadas A reprodugdo de sumdrios e resumos, nacionais
e internacionais, e

c) destinem parte da tiragem 4 permuta com publicagdes afins.

Sdo Lourengo, 20 de margo de 1984,
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