CARTAS AO EDITOR

AO EDITOR:

Lemos com muito interesse artigo recente de A. de
Tomy! sobre grandezas, unidades e seus simbolos, o qual
chama a atengfo dos quimicos brasileiros para estes “‘deta-
Thes” que julgamos de muita importancia. Infelizmente, al-
guns erros — mais, ou menos, graves — foram cometidos,
quais sejam:

-a) De Tomy? afirma que a grandeza cuja unidade é o mol
pode ser denominada tanto de quantidade de matéria
como de quantidade de substincia. Tal afirmativa, no ca-
so de nosso pais, é incorreta, pois a Regulamentagdo Me-
trologica baixada pelo Conselho Nacional de Metrologia,
Nomalizagdo e Qualidade Industrial — CONMETRO? ¢
muita clara: o nome desta grandeza ¢ QUANTIDADE
DE MATERIA. Esta mesma regulamentagdo prevé que
o plural de mol € mols. Outros aspectos quanto a esta
grandeza foram abordados recentemente em outra pu-
blicagdo®.

b) A definigio dada por de Tomy? a uma unidade de me-
dida é confusa, pois alude genericamente a grandezas
fisicas; na realidade, uma unidade de medida se refere
a um tipo de grandezas e ndo a grandezas em geral. Uma
definigdo mais apropriada poderia ser®: ‘uma unidade
de medida de uma dada grandeza € uma quantidade pa-
drdo arbitréria desta grandeza, a qual serve para expres-
sar diferentes magnitudes suas ou de outras grandezas
do mesmo tipo””.

¢) O valor do volume molar padrio de um g& ideal, com
trés algarismos significativos, € 2,48 x 1072 mol™! e nfo
2,47x1072 m® mol~! como consta do artigo de Tomy?*.
Neste caso ainda, o simbolo para a pressgo padrio deve
ser pe € ndo po .

d) Apesar de de Tomy? explicitar que os simbolos de gran-
dezas devem ser impressos em tipo itédlico, infelizmente
tal norma nfo foi obedecida nem no seu préprio artigo.

e) De acordo com a IUPAC’, a relagdo, numa solugdo, en-
tre a quantidade de matéria de uma substincia soluto B
¢ o volume da solugdio é denominada de concentragcio
em quantidade de matéria. Ainda segundo a TUPAC”,
esta grandeza pode ser referida simplesmente como con-
centragdo (como o fez diretamente de Tomy®) somente
quando ndo houver qualquer risco de ambiguidade.

. f) Finalmente, infelizmente, na lista de referéncias biblio-
grificas, de Tomy' optou, nas publicagdes com mais de
dois autores, por citar somente o primeiro autor, agru-
pando os outros sob a expressdo et allii Tal procedimen-
to (usual no corpo de um texto) ndo deve ser seguido,
pois configura-se num desrespeito a estes autores, além
de ndo estar de acordo com as normas usuais de citagdo
bibliografica.

Por outro lado, os simbolos propostos para estado de
agregacdo mostram claramente a necessidade urgente de

uma padronizagdo dos mesmos na lingua portuguesa, pois’

é inadmissivel que, por exemplo, o simbolo para “solugdo’’
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seja “sln>. Uma iniciativa neste sentido deveria ser tomada
pela SBQ — Sociedade Brasileira de Quimica — em conjun-
to com a ABNT — Associagdo Brasileira de Normas Técni-
cas.
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AO EDITOR:

Em resposta 3 carta dos professores Romeu C. Rocha
Filho e Roberto Ribeiro da Silva:

a) A expressdo “quantidades de matéria’ é mais geral,
no entanto a expressdo “quantidade de substancia’ € mais
conveniente para o ensino. Os simbolos das grandezas ndo
admitem plural, assim sendo, o plural (da grandeza) s6 é
empregado na linguagem falada. Por este motivo o uso de
“moles’” é diddticamente aceito. E mais ficil falar “cinco
moles de dtomos de ferro” do que ‘‘cinco mols de 4tomos
de ferro™.

b) Concordo que a proposta de Rocha Filho e Ribeiro
da Silva referente d unidade de medida seja mais apropriada.

¢) De fato ocorreram falhas na unpressar\ que serdo sana-
das pela Editoria de QN.

d) Idem.



¢) E qual seria o risco de ambiguidade? Seria por acaso
as absurdas “formulinhas’® existentes nos livros diddticos?
Onde os conceitos de solugSes cedem lugar a malabaristicos
exercicios envolvendo tftulo, fragdo molar, concentragdo,
molaridade, normalidade e molalidade.

f) Nédo foi minha intengdo desrespeitar os autores agru-
pados sob a expressdo “et allii”. Apenas segui instrugdes
contidas na pg. 20, pardgrafo 6.13 do projeto NB-66 da
ABNT — “Referéncias Bibliogrificas™.

g) Penso que o uso do simbolo “sln” para solugdo bem
como “slt” para soluto e “‘slv>’ para solvente, ndo devam ser
encarados com tanto rigor, visto que utilizamos “h’’para al-
tura, “aq™ para aquoso e “w>’ para agua (vide Ky).

Arlindo de Tomy
Rua Bartolomeu Feio, 417
04580 — Sdo Paulo — SP

COMENTARIOS DA EDITORIA

Com relagfio aos assuntos tratados no artigo citado (Qui-
mica Nova (1968) 9, 68), bem como as duas cartas acima
transcritas, esta Editoria tem a manifestar o seguinte:

1) Quanto aos pontos mencionados pelos Profs. Rocha-
Filho e Silva (itens ¢e d de sua carta) referentes 2 impressdo
de simbolos, cabe-nos frisar que tais “‘desvios™ das normas
sdo de inteira responsabilidade desta Editoria, pois devido a
outras dificuldades surgidas na composiggo, acabou deixando
“passar’” os mesmos. A propdsito, o Prof. de Tomy chama-
nos atengdo para outros erros que se seguem na errata abaixo.

2) Quanto ao nome da grandeza ‘‘quantidade de maté-
ria” ou “quantidade de substancia”, esta Editoria prefere a
segunda forma. Os Profs. Rocha-Filho e Silva mencionam ser
“incorreta” por contradizer a Régulamentago Metroléogica,

porém a nosso ver a tradugdo feita ao se redigir esta regula-

mentagdo € que foi incorreta. Os conceitos de materia e

‘substdncia s3o diferentes, sendo que esta Gltima tem em si

idéias de ‘‘qualidade” e de “‘individualidade® da matéria. A
Sociedade Portuguesa de Quimica coeditou o livio: “Ter-
minologia, Simbolos e unidades para grandezas fisico-qui-
micas (Sistema internacional de unidades)” (Maria Estela
Jardim e Mariana P. Pereira; Sociedade Portuguesa de Qui-
mica e Escolar Editora (Rua da Gléria, 10, r/c, 1298 Lis-
bda), 1985) onde se recomenda ‘‘quantidade de substin-
cia”. Seria interessante as pessoas interessadas no assunto
4 consulta deste livro tendo em vista a qualidade do tra-

balho, apesar das muitas diferengas de termos que sfo uti-
lizados de ambos os lados do Atlintico (aqui no Brasil
jad ha diferengas regionais com ‘‘ion” e “ionte’’, por exem-
plo). Nosso ponto de vista é de que a Regulamenta¢io Me-
trologica brasileira deve ser revista.

3) Desejamos também lembrar ao Prof. Rocha-Filho que
o simbolo ‘sln” para solugZo é norma da IUPAC (Ver Pure
Appl. Chem. (1982) 54, 1239 e J. Chem. Thermodynamics
(1982) 14, 805) e talvez seja pouco conveniente apenas pa-
ra a lingua portuguesa. As normas provisorias referentes a
notagdo de estados, processos, etc, foram propostas em

1979 tendo havido certo prazo para envio de sugestées
(ver Pure Appl. Chem. (1979) 51, 393).
4) Esta Editoria deseja expressar seus agradecimentos aos

- Profs. de Tomy, Rocha-Filho e Silva e também lembrar o

ultimo pardgrafo do item 2.3 das Normas de Publicaggo de
Qufmica Nova: “.. . espera-se que a adaptago (das normas
da JUPAC) seja feita pelos autores, criando entdo paulatina-
mente, um conjunto de normas em portugués™.

ERRATA

Ver “Simbolo, Grandeza e unidade utilizadas nos cursos in-

trodutérios de Quimica™, Adindo de Tomy, Quimica Nova
(1986) 9/(1), 68.

p- 69 — o expoente do prefixo SI “‘exa’ (e ndo “Exa™) é
18 e ndo —18.

p- 69 — na tabela contendo grandezas e seus simbolos, es-

- tes deveriam ser impressos em it4lico.

p- 70 — o simbolo para pressdo osmética é T (pi maigs
culo).

p- 70 — (tabela) o simbolo para concentragdo em massa do
soluto B € pg (letra grega 1d).

P.70 — na fragdo molar, molalidade, concentragdo e con-
centracdo em massa, a letra B deve aparecer como
indice dos simbolos das referidas grandezas: XB,
mp, Cg € PB. '

p.-71— o volume molar padrdo de gds ideal é 2,477626 x
1072m®mol! e ndo como constou. Se arredonda-
daseia 2,48 x 10' m®mol ',

p.71 — o simbolo para pressao padrio” (¢ demais gran-
deza anidlogas) é p® e n3o p9
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